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HATAROZAT

A BC-KC Formalin Kft. (székhelye: 3702 Kazincbarcika, Bolyai tér 1., a tovabbiakban:
lizemeltetd) kérelmére a székhelyével azonos telephelyére mint fels6 kiiszobértékili veszélyes ipari
tizemre vonatkozd biztonsagi jelentést megvizsgaltam, a 285-18/7/2005. szamon kiadott
katasztrofavédelmi engedély meghosszabbitdsara irdnyuldé kérelmét elfogadom, és a veszélyes
tevékenység folytatasahoz sziikséges

katasztrofavédelmi engedélyt megadom.

A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal allasfoglalasaban a biztonsagi jelentés
elfogadasdhoz mint szakhatosag kikotés nélkiil hozzajarult.

Déntésem ellen a kozléstdl szamitott 10 munkanapon beliil a BM Orszagos Katasztrofavédelmi
Féigazgatosagnal benyujtott, de a beliigyminiszterhez cimzett fellebbezést terjeszthet eld, amelyet
5000,-Forintos illetékbélyeggel kell ellatni.
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merult fel.

Indokolas

Uzemeltets 2010. 09. 24-én kérelmet terjesztett elé a székhelyével azonos telephelyére mint felsd
kiiszobértékli veszélyes ipari lizemre vonatkozd biztonsagi jelentés feliilvizsgalatara és a
katasztrofavédelmi engedély meghosszabbitasara.

Hatésagom a katasztrofak elleni védekezés iranyitasarol, szervezetérdl és a veszélyes anyagokkal
kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésr6l szolo 1999. évi LXXIV. torvény
(tovabbiakban: Kat.), valamint a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni
védekezésrol szolo 18/2006. (1. 26.) Kormany rendelet (tovabbiakban: R.) rendelkezései alapjan a
kérelemmel egyiitt benyujtott kiegészitett biztonsagi jelentést megvizsgalta, illetve szakhatosagi
hozzéjarulas céljabol a Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal (tovabbiakban: szakhatosag)
részére megkiildte.

A szakhatosdg a Kat.-ban, valamint az R.-ben meghatarozott feladatkorében eljarva az
MKEH-SBMO/132-4/2010. szama szakhatosagi éllasfoglalasdban a targyi biztonsagi jelentés
elfogadasahoz szakhatosagként kikdtés nélkiil hozzdjarult.



Dontését a kovetkezdkkel indokolta:

»1l. A BM Orszagos Katasztrofavédelmi FOigazgatosag Iparbiztonsagi Féosztalyanak vezetdje
2010.10.11-én érkezett megkeresésében Uzemeltetd, mint veszélyes ipari {izemre vonatkozd
biztonsagi jelentés elfogadasahoz kérte a szakhatdsag allasfoglalasat.

2. Szakhatosag a Kat. 32.§ (3) bekezdése, valamint az R. 7. § (1) bekezdése alapjan a megkiildott
MKEH-SBMO/132-4/2010. [hiv. sz. 285-78/6/2010.] szamt dokumenticié alapjan az
R. 5. melléklet 1. pont 1.3. alpontjdban el6irt feltilvizsgalatat elvégezte.

A feliilvizsgalat soran a szakhatdsdg a biztonsagi jelentésben ismertetett, a technologiara
vonatkozd veszélyazonositds €s a kockazatelemzés modszerének alkalmazasdban, illetleg az
eredmények megalapozottsaganak igazolasaban alapveté hianyossagokat nem tart fel.”

Hatésagom a biztonsagi jelentést megvizsgalta és megallapitotta, hogy a Kat.-ban és az R.-ben
eloirt kovetelményeknek megfelel az alabbiak szerint:

a) az lizemeltetd a biztonsagi jelentésben megfeleld részletességgel mutatja be az
R. 6. § (2) bekezdésben megjeldlt szervezeti €s eszkoz rendszert, illetve a kockéazatelemzés
eredmeényét;

b) a biztonsagi jelentés tartalma alapjan bizonyitja, hogy az iizemeltetd a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek kialakulasanak lehetéségeit a biztonsagi irdnyitasi
rendszer kialakitasa soran figyelembe vette;

c) a kockéazat mérteke megfelel az R. 5. melléklet 1. 6. a) ¢és 1.7. pontjadban meghatarozott
elfogadhatosagi kritériumoknak;

d) a bels6 védelmi terv az R. 6. melléklet szerinti tartalmi és formai kdvetelményeknek
megfelel, az ott meghatarozott feladatok ardnyban allnak a biztonsagi jelentésben megjellt
veszélyeztetéssel, a tervezett intézkedésekben leirt feladatok végrehajtasanak feltételei
biztositottak.

Az R. el6irasainak megfelelden az lizemeltetot érintd feliilvizsgalati, jelentési és védelmi tervezési
kotelezettségek az alabbiak:

1. Uzemeltetsi bejelentési és/vagy biztonsagi jelentés készitési kotelezettség teljesitése
teriiletén:

a. a vesz€lyes ipari lizem (veszélyes létesitmény) bezardsa; a veszélyes tevékenység
ideiglenes megsziintetése, valamint a veszélyes tevékenység 0jbdli megkezdése; a
biztonsagi korlilmények lényeges valtozasa; a miikodo veszélyes ipari lizem
jelentds bovitése [Kat. tv. 31. § (2)];

b. a biztonsagi jelentés feliilvizsgalata [Kat. tv. 33. § (2) és R. 7. § (1)] vagy soron
kiviili feliillvizsgélata [R. 7. § (2)-(4)] soran.

2. A bels6 védelmi terv feliilvizsgalata és begyakoroltatasa teriiletén:

a. abelso védelmi terv pontositasa (valtozas-kezelés, jelentds modositas) [Kat. 40. §];

b. a bels6 védelmi terv (legaldbb 3 évente torténd) feliilvizsgalata és soron kiviili
feliilvizsgalata [Kat. 40. § és R. 16. § (2)];

c. lizemi dolgozdk, alvallalkozok és a veszélyességi ovezetben miikodo vallalkozasok
tajékoztatasa és felkészitése [R. 15. § (3)-(4)];

d. abelso védelmi terv gyakorlat levezetése [Kat. 40. § és R. 16. § (3)].

3. Sulyos balesetek (rendkiviili események) vonatkozasaban:

a. sulyos baleset (rendkiviili esemény) bejelentése [Kat. tv. 43. §];

b. azonnali és a kivizsgalast kovetd jelentés elkészitése, tajékoztatas [Kat. tv. 39. § ¢)
és d)J;

c. asulyos balesettel vagy rendkiviili eseménnyel dsszefliggésben a hatosag éltal el&irt
megeldzd, elhdrito, illetve a kornyezeti karokat helyreéllito intézkedések teljesitése
[Kat. tv. 38. § (4)].



A biztonsagi jelentés kovetkezo soros feliilvizsgalatanak varhato idépontja: 2015. augusztus 15.

Fentiek alapjan hatdrozatom rendelkez6 részében foglaltak szerint dont6ttem.
Eljarasi koltség nem mertilt fel, igy annak mértékérol és viselésérdl donteni nem kellett.
A hatésag az ligyintézési hataridét nem 1épte tul. Az tigyintézési hataridé: 2011. mércius 11.

A jogorvoslat lehet6ségét a Ket. 98.§ (1) bekezdése valamint a 99.§-ban meghatarozottak szerint
biztositottam. A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrsl szold 1990. évi XCIIL toérvény
29. § (2) bekezdése irja eld.

Hatarozatom jogalapja a Kat. 33. § (2) bekezdése és az R. 4. §-a, valamint a Ket. 72. § (1)
bekezdése. Hatosdgom hataskorét és illetékességét a Kat. 26. § g) pontja és Kat. 30.§ (1)
bekezdése hatdrozza meg. A szakhatosag hataskorét és illetékességét az R. 4/A. §-a, valamint a
Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal miiszaki biztonsagi tevékenységének és
piacfeliigyeleti eljarasanak részletes szabélyairdl sz6l6 26/2008. (II. 14.) Korm. rendelet 1. § (3)
bekezdése hatarozza meg. A szakhatdsag allasfoglalasat az R. 5. melléklet 1.3. pontja alapjan a
Ket. 44. § (1) bekezdése szerint eljarva adta meg. A feliigyeleti tevékenység alapjat az R. 4/B §-a
képezi.

Budapest, 2011. marcius ,, (L
Dr. Bakondi Gydrgy tii. altibornagy
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Késziilt: 7 példanyban
Terjedelme: 3 oldal

Kapja: 1. BC-KC Formalin Kft. (3702 Kazincbarcika, Bolyai tér 1. Pf.: 208.) v
2. MKEH Miiszaki Koordinicids és Siilyos Baleset-megel6zési Féosztaly (1124 Budapest,
Németvolgyi ut 37-39.) *
3. Kazincbarcika polgarmestere (3700 Kazincbarcika, F6 tér 4:)\f
4. Helyi Védelmi Bizottsag Elndke (3700 Kazincbarcika, Fo tér4.) V
5. Borsod-Abaij-Zemplén Megyei Védelmi Bizottsag Elndke (3525 Miskolc, Varoshaztér 1.) v
6. Eszak-Magyarorszigi Komyezetvédelmi, Természetvédelmi, és Viziigyi Feliigyeloség
(3525 Mindszent tér 4.)
7. Imattar
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